
ВЕРХОВНЫЙ СУД 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

Дело №43-УД 18-4 

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
суда кассационной инстанции 

г.Москва 6 июня 2018 года 

Судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда Российской 
Федерации в составе: 

председательствующего Кулябина В.М., 
судей: Шмотиковой С.А. и Дубовика Н.П., 
при секретаре Мартыновой Е.В., 
с участием прокурора Филипповой Е С , 
адвоката Романова СВ., 
осужденной Мохначевой М.И. в режиме видеоконференц-связи 

рассмотрела уголовное дело по кассационной жалобе осужденной Мохначевой 
М.И. на приговор Октябрьского районного суда г. Ижевска Удмуртской 
Республики от 3 июня 2015 года и постановление президиума Верховного Суда 
Удмуртской Республики от 21 июля 2017 года. 

Заслушав доклад судьи Верховного Суда Российской Федерации 
Шмотиковой С.А., изложившей обстоятельства дела, выступления осужденной 
Мохначевой М.И. и адвоката Романова СВ., поддержавших доводы жалобы, а 
также прокурора Филипповой Е.С, полагавшей, что судебные решения 
подлежат изменению по доводам кассационной жалобы, Судебная коллегия 

у с т а н о в и л а : 

по приговору Октябрьского районного суда г. Ижевска Удмуртской 
Республики от 3 июня 2015 года 

Мохначева Мария Ивановна,  
 ранее судимая: 
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- 10 января 2008 года по ч. 3 ст. 30, ч.1 ст. 228% ч. 2 ст. 228 УК РФ, ст. 69 ч. 3 
УК РФ к 4 годам 6 месяцам лишения свободы; 
- 6 февраля 2008 года по ч. 1 ст. 159, ч. 5 ст. 69 УК РФ к 4 годам 7 месяцам 
лишения свободы, освобождена 28 марта 2011 года условно-досрочно на 1 год 
2 месяца 21 день; 
- 18 января 2013 года по п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ к 2 годам 6 месяцам 
лишения свободы условно с испытательным сроком 2 года 7 месяцев, 

осуждена по п. «г» ч. 2 ст. 161 УК РФ к 3 годам 6 месяцам лишения свободы. В 
соответствии с ч.5 ст. 74 УК РФ отменено условное осуждение по 
предыдущему приговору и на основании ст. 70 УК РФ по совокупности 
приговоров к назначенному наказанию частично присоединено не отбытое 
наказание по приговору от 18 января 2013 года, окончательно назначено 
наказание в виде лишения свободы сроком на 4 года 6 месяцев в 
исправительной колонии общего режима. В соответствии со ст. 82 УК РФ 
реальное отбывание наказания Мохначевой М.И. отсрочено до достижения ее 
сыном Ч    2013 года рождения, четырнадцатилетнего 
возраста. 

В апелляционном порядке уголовное дело не рассматривалось. 

Постановлением президиума Верховного Суда Удмуртской Республики 
от 21 июля 2017 года приговор в отношении Мохначевой М.И. изменен, 
исключено указание об отмене Мохначевой М.И. условного осуждения на 
основании ч. 5 ст. 74 УК РФ по приговору Индустриального районного суда г. 
Ижевска Удмуртской Республики от 18 января 2013 года и о назначении ей 
наказания по совокупности приговоров по правилам ст. 70 УК РФ. 

В остальной части приговор в отношении осужденной оставлен без 
изменения. 

По приговору суда Мохначева признана виновной и осуждена за 
совершение открытого хищения чужого имущества, принадлежащего 
потерпевшей Г , с применением насилия, не опасного для жизни и 
здоровья. Преступление совершено 9 ноября 2014 года в г. Ижевске 
Удмуртской Республики при обстоятельствах, изложенных в приговоре. 

В кассационной жалобе осужденная просит о пересмотре приговора и 
постановления президиума Верховного Суда Удмуртской Республики и о 
смягчении назначенного ей наказания. 

Жалобу мотивирует тем, что суд необоснованно признал в качестве 
отягчающего наказание обстоятельства совершение ею преступления в 
состоянии алкогольного опьянения, указал на наличие в ее действиях 
опасного рецидива преступлений, кроме того, полагает, что судом не учтено 
в качестве смягчающих наказание обстоятельств наличие у нее заболевания 
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 и  а также состояние беременности. 
Считает, что в настоящее время судимость по приговору от 10 января 

2008 года является погашенной, а потому указание на данное обстоятельство 
подлежит исключению из приговора. 

Проверив материалы дела, обсудив доводы кассационной жалобы, 
Судебная коллегия приходит к следующим выводам. 

Виновность Мохначевой в совершении открытого хищения чужого 
имущества, совершенного с применением насилия, не опасного для жизни и 
здоровья потерпевшей Г  установлен судом на основании 
совокупности исследованных в судебном заседании и приведенных в приговоре 
доказательств, в том числе, показаний потерпевшей, свидетелей Ч , 
Щ  и , О  письменных материалов дела и не 
оспаривается самой осужденной в кассационной жалобе. 

Вывод суда о квалификации действий Мохначевой по п. «г» ч.2 ст. 161 УК 
РФ подробно мотивирован в приговоре и является правильным. 

Вместе с тем, Судебная коллегия находит состоявшиеся в отношении 
Мохначевой судебные решения подлежащими изменению. 

В соответствии с ч. 1 ст. 4011 5 УПК РФ, основаниями отмены или 
изменения судебного решения при рассмотрении уголовного дела в 
кассационном порядке являются существенные нарушения уголовного и (или) 
уголовно-процессуального закона, повлиявшие на исход дела. 

К таким нарушениям, в частности, относится неправильное применение 
судом норм Общей части УК РФ при назначении виновному наказания. 

В соответствии с требованиями ст. 297 УПК РФ приговор должен быть 
законным, обоснованным и справедливым. Таковым он признается, если 
постановлен в соответствии с требованиями Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации и основан на правильном применении 
уголовного закона. 

Обеспечивая действие принципа справедливости, статьей 6 УК РФ и 
положениями части 3 статьи 60 УК РФ установлено, что при назначении 
наказания учитываются характер и степень общественной опасности 
совершенного преступления, личность виновного, обстоятельства, 
смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного 
наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи. 

В соответствии с п.6 ч.1 ст.299 и п.5 ст. 307 УПК РФ описательно-
мотивировочная часть приговора должна содержать обоснование решения о 
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наличии смягчающих или отягчающих наказание обстоятельств. 

Согласно ч.1 ст.63 УК РФ судья (суд), назначающий наказание, в 
зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, 
обстоятельств его совершения и личности виновного может признать 
отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии 
опьянения, вызванном употреблением алкоголя. 

Однако, как следует из приговора, признавая совершение Мохначевой 
преступления в состоянии алкогольного опьянения обстоятельством, 
отягчающим наказание, суд лишь констатировал данный факт, не приведя в 
приговоре мотивов принятого решения. Между тем, само по себе совершение 
преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, не 
является единственным и достаточным основанием для признания такого 
состояния обстоятельством, отягчающим наказание. 

В связи с изложенным, указание на признание состояния опьянения, 
вызванного употреблением алкоголя, в качестве отягчающего наказание 
обстоятельства, подлежит исключению из приговора. 

Доводы жалобы осужденной об отсутствии в ее действиях рецидива 
преступлений являются несостоятельными, поскольку на момент совершения 
ею преступления - 9 ноября 2014 года - судимость по приговору от 
10.01.2008 года не была погашена или снята в установленном законом порядке. 

Вместе с тем, указывая в приговоре на наличие в действиях осужденной 
такого отягчающего обстоятельства, как опасный рецидив преступлений, суд 
вышел за рамки положений п. «а» ч.1 статьи 63 УК РФ, которая 
предусматривает, что отягчающим обстоятельством может быть признан 
рецидив преступлений, без указания на его вид, в связи с чем, в приговор 
следует внести соответствующие изменения. 

Кроме того, при решении вопроса о назначении Мохначевой наказания 
суд признал в качестве обстоятельств, смягчающих наказание, частичное 
признание вины, раскаяние в содеянном, состояние здоровья, а также наличие 
у осужденной малолетнего ребенка. 

Между тем, из протокола судебного заседания усматривается, что в ходе 
судебных прений адвокат Дюкин А.Ш. просил учесть в качестве смягчающего 
обстоятельства состояние беременности Мохначевой. Данное обстоятельство, 
несмотря на отсутствие медицинских документов, установлено судом, оно 
нашло свое отражение и в постановлении суда от 23 апреля 2015 года об 
изменении меры пресечения с заключения под стражу на домашний арест. 

Однако суд не обсудил вопрос о признании данного обстоятельства 
смягчающим и не высказал по данному вопросу какого-либо суждения. 
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Вместе с тем, данное обстоятельство является существенным и его следовало 
учесть при назначении наказания. 

Указанные выше обстоятельства не были приняты во внимание и судом 
кассационной инстанции, который при пересмотре уголовного дела в 
отношении Мохначевой внес в приговор изменения в части назначенного 
осужденной наказания по совокупности преступлений, однако приведенные 
выше обстоятельства не учел. 

С учетом изложенного, Судебная коллегия считает необходимым 
исключить из описательно-мотивировочной части приговора при назначении 
Мохначевой наказания указание о признании отягчающим обстоятельством 
совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением 
алкоголя, указать на наличие отягчающего обстоятельства - рецидива 
преступлений и признать в качестве смягчающего наказание обстоятельство -
состояние беременности. 

Принимая во внимание вносимые изменения, Судебная коллегия 
полагает необходимым смягчить Мохначевой назначенное наказание за 
совершение преступления, предусмотренного п. «г» ч.2 ст. 161 УК РФ. 

Оснований для признания конкретных заболеваний, имеющихся у 
Мохначевой, смягчающими обстоятельствами, на что также указывается в 
кассационной жалобе осужденной, не имеется, поскольку ее состояние 
здоровья учтено судом при назначении наказания. 

Руководствуясь п. 6 ч. 1 ст. 40114, ч. 1 ст. 40115 УПК РФ, Судебная 
коллегия 

определила: 

приговор Октябрьского районного суда г. Ижевска Удмуртской 
Республики от 3 июня 2015 года и постановление президиума Верховного Суда 
Удмуртской Республики от 21 июля 2017 года в отношении Мохначевой 
Марии Ивановны изменить. 

Исключить из приговора указание о признании отягчающим 
обстоятельством совершение Мохначевой М.И. преступления в состоянии 
опьянения, вызванном употреблением алкоголя, указать на наличие в ее 
действиях отягчающего обстоятельства - рецидива преступлений, вместо 
опасного рецидива, признать смягчающим наказание обстоятельством -
состояние беременности Мохначевой. 

Смягчить осужденной Мохначевой М.И. наказание, назначенное по п. 
«г» ч.2 ст. 161 УК РФ, до 2 лет 6 месяцев лишения свободы. 

В остальном приговор Октябрьского районного суда г. Ижевска 



Удмуртской Республики от 3 июня 2015 года и постановление президиума 
Верховного Суда Удмуртской Республики от 21 июля 2017 года в отношении 
Мохначевой Марии Ивановны оставить без изменения. 

Председательствующий 

Судь




